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Cartografia de sitios mencionados en fuentes
historicas del area del Valle de Tehuacan, Puebla**

Uno de nuestros prop6sitos de investigacion es tratar de digitalizar la carto-
grafia histérica que abunda en las fuentes mexicanas desde el siglo XVI a raiz
de la conquista espafiola, ya que los documentos pictéricos que se refieren a
planos vy sitios son muy abundantes en todas las dreas de nuestro territorio.
Sin embargo, localizar los sitios que aparecen en la cartografia histérica en
planos actuales del Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica
(INEGI) presenta algunos problemas, el mds comin es que muchos de los si-
tios mencionados ya no aparecen o han cambiado de nombre, ademds de que
en la mayoria de los casos el conocimiento cartografico de los planos de los
siglos XVI, XVII, XVIII y a veces del XIX no reflejan exactamente la realidad en
cuanto a topografia y orientacién, por lo que para entender estos planos anti-
guos y facilitar su manejo, nos hemos abocado a la tarea de localizar el mayor
ntmero de ellos para formar un corpus de cartografia histérica, el cual se com-
plementard, hasta donde sea posible, y se localizaran los sitios en ellos men-
cionados en las cartas actualizadas del INEGI. Una vez digitalizada, tanto la
cartografia antigua como su correspondiente en las cartas del INEGI, esta in-
formacion se pondra al servicio de los investigadores.

Un primer paso de este proyecto es la obtencién de la informacién con base en
los planos existentes en el Archivo General de la Naciéon (AGN), publicados o
no, informaciéon que se complementard con la proveniente de otras fuentes
histéricas, asi como con los resultados de las investigaciones arqueolégicas, lo
que nos permitird ir definiendo las dreas territoriales de dominio desde épo-
cas prehispanicas y conocer las transformaciones que han sufrido las divisio-
nes territoriales en épocas posteriores.

Principiamos este proyecto con el Valle de Tehuacan y dreas circunvecinas de-
bido a que en esta zona hemos enfocado nuestras investigaciones desde hace

* Direccion de Estudios Arqueoldgicos, INAH
** Ponencia presentada en el IV Congreso Centroamericano de Antropologia, llevado a cabo el 26 de
febrero de 2002 en la ciudad de Xalapa, Veracruz.
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varios afos y con base en el avance de nues-
tros trabajos arqueolégicos y cartograficos
esperamos ir enmarcando en el tiempo y el es-
pacio nuestro progreso en el conocimiento al
respecto.

"Tratando de hacer una historia retrospectiva del
area, iniciamos nuestra investigacion con docu-
mentos del siglo XVIII. Aunque nuestros trabajos
en el drea se iniciaron en 1993 con un proyecto
multidisciplinario de nombre Sur del Estado de
Puebla Area Central Popoloca, y cuyos princi-
pales objetivos son las investigaciones arqueo-
logicas que incluyen recorridos, exploracion,
liberacion y consolidacion de los monumentos
de tres cabeceras de seforios popolocas du-
rante el Poscldsico mesoamericano (estos son:
Cuthd, Tepexi y Tehuacan paralelamente a
las investigaciones arqueoldgicas), para en-
tender de forma integral el desarrollo de la re-
gion desde sus origenes, es necesario recurrir a
las fuentes escritas que nos permitan ampliar
nuestro conocimiento del drea, tanto en épo-
cas prehispdnicas, como durante la Colonia, y
asi entender lo que estd pasando en el drea en
el momento actual.

Hasta el momento el estudio de las fuentes his-
téricas nos ha permitido comprender un poco
mas el desarrollo politico y social del senorio de
"Tehuacan, senorio mayor durante el Posclasico
mesoamericano vy bajo cuya cabecera debieron
de estar otros senorios popolocas, destacando
asi la importancia que tuvo el sitio arqueol6-
gico de "Tehuacan, tanto en la época prehispa-
nica como durante la Colonia, época en que
conservo su calidad de cabecera de provincia,
siendo en la actualidad la segunda ciudad del
estado en importancia después de Puebla, la
capital.

La retrospectiva histérica del senorio de Tehua-
can en épocas prehispdnicas con base en lo que
las fuentes coloniales mencionan al respecto o
de lo que de ellas se puede inferir, nos permite
ir llenando una serie de lagunas atn existentes
en la informacién arqueolbgica relacionada al
desarrollo socio-politico del sefiorio.

Conocer la situacién politico-cultural de Te-
huacdn en el momento de la conquista espa-
fola nos permitird confirmar la importancia que
debid tener este seforio antes y después de ser
sometido por los mexicas en el siglo XV y si en
algin momento fue cabecera tributaria del im-
perio mexica como Suponemaos.

Las fuentes del siglo XVI y posteriores que se
refieren retrospectivamente a hechos ocurridos
durante la época prehispanica, son documen-
tos que en muchos casos mencionan poblacio-
nes con nombres prehispanicos, sin embargo en
la mayoria de los casos no se refieren al asenta-
miento indigena, sino a la poblacion colonial.
Esto se debib a que una vez consolidada la do-
minacion espanola, la corona se encontraba bajo
el dominio del rey Felipe Il y ordendé en el caso
de México, que todos los poblados de natura-
les que se localizaban en las partes altas de los
cerros se bajaran y las nuevas fundaciones se
hicieran en tierras mas bajas, mandando se cum-
plieran las reglas para el ordenamiento de los
nuevos asentamientos urbanos. Esta ordenan-
za fue expedida por el rey Felipe II en San
Lorenzo del Escorial el 3 de mayo de 1576, con-
junta todas las leyes que desde la época de los
Reyes Catdlicos existian al respecto; con base
en esta ordenanza fueron fundadas y creadas
todas las nuevas ciudades de América Hispana,
incluyendo por supuesto las posesiones de lo
que hoy es México (Garcia Ramos, 1983:78).

Las disposiciones se cumplieron pero en la ma-
yoria de los casos, las poblaciones prehispénicas,
que ahora corresponden a zonas arqueolgicas,
fueron abandonadas para fundar los nuevos
asentamientos, los cuales conservaron el nom-
bre indigena por lo que los nombres indigenas
que aparecen en la cartografia colonial desde el
siglo XVI en adelante se refieren a las poblacio-
nes coloniales. Para nosotros como arquedlo-
gos suponemos que el sitio prehispanico debe
estar cerca del asentamiento actual y una de
nuestras funciones es localizar y ubicar el asen-
tamiento arqueolégico en las cartas del INEGI
con base en coordenadas y empleando los avan-
ces que nos brinda la tecnologia moderna.
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En el caso de los sitios arqueolégicos, ademds
de los que citan referencialmente en las fuen-
tes, y que generalmente corresponden al pe-
riodo Posclasico, existe otra gran cantidad de
asentamientos prehispanicos de etapas anterio-
res, ya sea del Cldsico o del Precldsico y otra de
nuestras funciones es la localizacién de cual-
quier asentamiento prehispdnico sin importar
su tamano ni época, ya que también son moti-
vo de investigacion y su registro es parte de las
funciones del INAH.

Histéricamente sabemos que la ordenanza real
de Felipe II se cumplié al pie de la letra: por un
lado cambiando de lugar los asentamientos que
estaban en los cerros y por otro siguiendo las
instrucciones para su trazo urbano. Sin embar-
go como toda regla tiene excepcidon hubo casos
que por razones especificas se establecié el
asentamiento colonial sobre la poblacién prehis-
pénica a principios del siglo XVI. Pero el asenta-
miento colonial fundado sobre el poblado
prehispanico también fue abandonado; a estas
viejas poblaciones actualmente los habitantes
de las regiones se refieren a ellas con el apelati-
vo de “viejo”, como por ejemplo Tzumpan-
huacan el Viejo, Tonatico el Viejo, ambos en el
Estado de México; Tehuacin el Viejo y Tepexi
el Viejo en el estado de Puebla por mencionar
algunos.

"También hay excepciones en que el sitio pre-
hispdnico, tal vez por estar en la parte mds baja
del drea, no se cambid de lugar ni se abandon,
sino que sobre él se fundé6 el asentamiento co-
lonial, algunos de estos casos los podemos ob-
servar en el area popoloca del sur del estado de
Puebla, que es la actual poblacién de Calipan
en territorio popoloca cerca de Tehuacdn y otro
es el asentamiento colonial que estd sobre la
parte del poblado prehispanico que correspon-
de a la poblacién actual de Coixtlahuaca en drea
popoloca al norte del estado de Oaxaca.

Esta regla del abandono de sitios durante el
inicio de la Colonia es claray uno de los subpro-
yectos de investigacion de nuestro proyecto
arqueoldgico de "Tehuacdn es precisamente tra-

tar de localizar los sitios arqueoldgicos y ca-
beceras de los senorios mas importantes que
dependieron de "Tehuacdn a fines de la época pre-
hispanica.

Ahora bien, el seniorio de Tehuacdn en épocas
prehispanicas fue uno de los mds importantes
del drea central popoloca durante el Posclésico,
junto con los senorios de Tepexi y Cutha (Cas-
tillo 'Tejero,1995:118) los cuales conforman un
tridngulo que enmarca la parte central del terri-
torio popoloca. Estos sefiorios popolocas duran-
te su época de apogeo (siglos XIT al XV) y de
acuerdo con Jiménez Moreno (1942 reedicion
1976), ocupaban un territorio amplio llegando
por el norte hasta la actual Tepeaca en el esta-
do de Puebla y por el sur hasta Silacoyacan y
Coixtlahuaca en Oaxaca.

Durante el Posclasico la organizacion politica
predominante en estas regiones popolocas y su
vecinos los mixtecos consistia en sefiorios ma-
yores que a su vez controlaban politicamente a
otros senorios menores y estos a su vez podian
sojuzgar poblaciones menos importantes.

Sabemos que este sistema continu6 durante la
época de dominacién mexica y para poder con-
trolar a mas seforios se establecieron alianzas
matrimoniales, lo que no aseguraba que todos
los senores se sometieran y muchas veces se re-
velaban contra los sefiores que los controlaban
ya fueran popolocas o mexicas. Esta forma de
organizacion existid en el drea popoloca y tam-
bién entre sus vecinos surefios los mixtecos,
Caso (1977) lo confirma en su obra Reyes y Se-
norios de la Mixteca, donde menciona muchas po-
blaciones popolocas.

El senorio prehispanico de Tehuacdn debié te-
ner como cabecera el Tehuacdn arqueolégico,
el cual se localiza en una meseta baja al pie de
la elevacion conocida como Cerro Colorado, y
el area edificada cubre una superficies de 126 ha.
Durante la época anterior a la conquista mexica,
el 4rea edificada estaba basicamente en la me-
seta 'y después de la conquista mexica, la elite
de los sefiores de Tehuacdn fue bajada al valle
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ocupando los terrenos ahora conocidos como
Calcahualco, donde los alcanzé la conquista
espanola.

Tehuacin fue un senorio mayor bajo el cual se
agrupaban otros sefiorios menores y a su vez
éstos controlaban a otros sefiorios, este tipo de
organizacion politica sabemos existié entre los
popolocas y algo parecido ocurrié en otros se-
norios como Tepexi.

El apogeo del senorio de "Tehuacdn ocurrié du-
rante los siglos XIT al XV y a mediados de este
altimo siglo fue conquistado por los mexicas,
durante el reinado de Moctezuma I; fue indis-
pensable para los mexicas someter a los seno-
res de Tehuacdn pues este senorio era el paso
obligado para continuar su conquista hacia el
Senorio de Coixtlahuaca, en Oaxaca, drea tam-
bién popoloca.

Pero la conquista de "Tehuacdn no se logré en el
primer intento, y para protegerse de los mexicas
los teotihuacanos se refugiaron en la fortaleza
del Cerro Colorado, la fecha de esta conquista
es 1456,y como ya mencionamos, la elite gober-
nante del senorio de Tehuacdn fue obligada a
ocupar las tierras bajas de la meseta, terrenos
ahora conocidos con el nombre de Calcahualco,
donde los alcanzé la conquista espaiiola, y so-
bre la poblacion popoloca se hace el primer asen-
tamiento colonial. Este asentamiento no fue
duradero y se mudé en el mismo siglo XVI al
sitio donde se localiza actualmente Tehuacan;
las edificaciones coloniales quedaron abandona-
das entre las que destacan el primer convento
franciscano, del cual atiin quedan los cimientos
y un paredén. Estos datos estdn comproba-
dos por nuestros trabajos arqueolégicos efec-
tuados en el drea.

Una vez sometidos los diferentes grupos po-
polocas y mixtecos por los mexicas, éstos esta-
blecieron sus provincias tributarias para poder
controlar a los senorios dominados y cobrarles
el tributo.

Asi entre las provincias tributarias del imperio
mexica, se menciona la de Tepeaca que a su

vez recibia los tributos de los seforios mayores
de Quechilac, Tecamacalco, Acatzingo, "Tecalco,
Iczochinanco, Cuauhtinchan, Chietlan, Cuauh-
tlatlauhcan, Tepexic, [tzohcan, Cuauhquechi-
lac, Tenochtitlan, Teopantlan, Huehuetlan,
Tetenanco, Coatzinco, Epatlan, Nacohtlan,
Chitecpintlan, Oztltlapechco y Atezcahuacan.
Corresponde a la L.am. 22 de la Matricula de 1ri-
buros (Castillo Farreras, 1978:567).

LLa mayoria de los pueblos mencionados corres-
ponden al drea que ocuparon los popolocas al
noroeste de Tehuacdn. Otra provincia tributaria
mexica quedo al sur de Tehuacan cuya cabece-
ra fue el senorio de Coixtlahuaca; en tierras oa-
xaquenas. Esta provincia estuvo conformadada
por las poblaciones de: Texohpan, Tamzolapan,
Yancuitlan, Tepozcolollan, Nocheztlan, Xaté-
pec, Tamazollan, Mictlan, Coaxomulco y Cuica-
tlan. Corresponde a la Lam. 23 de la Matricula
de Tributos (ibidem:568).

Existieron cabeceras tributarias que controla-
ban el pago de los tributos al imperio mexica y
que rodeaban la provincia de 'Tehuacan por el
norte y noroeste en el estado de Puebla, por
el sur en Oaxacay por el este en Veracruz. Seria
extrano que la provincia de 'Tehuacin, que es-
tuvo rodeada de provincias tributarias, no fuera
tributaria y que la regién controlada por Te-
huacin correspondiera a sefiorios independien-
tes como algunos autores mencionan. Para
nosotros, de acuerdo con Castillo Farreras, la ho-
ja correspondiente a "Tehuacan en la Matricula
de Tributos falta y para fortalecer nuestra hipé-
tesis podemos mencionar varios argumentos:
en primer lugar el drea de la provincia de Tehua-
can corresponde a una zona rodeada de cabe-
ceras y seforios tributarios a los mexicas; en
segundo lugar los mexicas batallaron para po-
der someter y conquistar a los de Tehuacan ya
que era indispensable para poder continuar su
poderio expansionista hacia el sur; y en tercer
lugar un punto de apoyo son nuestros trabajos
de exploracién arqueolégica, en la Gltima eta-
pa de ocupacién del sitio arqueoldgico de Te-
huacdn la presencia de materiales mexicas es
muy significativa.
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Un punto de apoyo mds para corroborar la hi-
pétesis de que Tehuacin fue cabecera tributaria
de los mexicas a partir de la segunda mitad del
siglo XV, es que sabemos que bajo su dominio
estaban al menos ocho seforios, los que a su
vez debieron de controlar otros poblados, sien-
do su posicion estratégica en el valle y hasta la
sierra que aun es frontera natural hacia el sur
del actual estado de Veracruz.

Nuestra hipdtesis también se apoya en el he-
cho de que es conocido que durante la época
colonial los espanoles, para la divisiéon interna
de sus territorios y mavyor facilidad de control,
siguieron hasta donde fue posible la divisién y
control que existié en el momento de contac-
to. Es significativo el dato de la importancia que
va a tener 'lehuacdn y las poblaciones del valle
durante toda la Colonia y hasta fin de ella, y
siempre se consigna el drea como pro-
vincia de Tehuacdn, abarcando bisi-
camente los poblados y territorios del
valle sin incluir poblados o territorios
que correspondieron en algin mo-
mento en época prehispdnica o pos-
terior a las provincias de Tepeaca o de
Coixtlahuaca, aunque en la Colonia
estas Gltimas provincias no se conser-
varon idénticas, como fue el caso de
"Tehuacidn, ya que en la Colonia la pro-
vincia de Tepeaca se dividi6 en dos,
la de Tepeaca y la de Tepexi. Y en el
caso de Coixtlahuaca que fue la ca-
becera prehispanica en el sur para la
época colonial se llamé provincia de
"Teposcolula.

Otro dato mds que nos permite apo-
yar nuestra hipotesis es la importan-
cia que tuvo la provincia de Tehuacin
y el valle durante la Colonia y alin en
épocas posteriores a partir de la inde- .
pendencia. La cartografia histérica nos
muestra el drea de la provincia de Te-
huacén y sus poblados, cuyos nombres
prehispanicos ain persisten y los nom-
bres en ndhuatl debieron estar relacio-
nados con las originales poblaciones

indigenas popolocas antes de la conquista
mexica, las que después de ella pasaron junto
con 'Tehuacdn como cabecera a tributar a los
aztecas (fig. 1).

Para tratar de corroborar nuestra hipétesis ini-
ciamos el estudio cartografico retrospectiva-
mente basdndonos en dos planos coloniales del
siglo XVIIT que hablan de la provincia de "Tehua-
can, y esperamos continuar hasta llegar a refe-
rencias cartograficas del siglo XV y referencias
del momento de la Conquista.

"Testimonios bésicos de que los conquistadores
espanoles en el siglo XVl emplearon el mismo
sistema para controlar a los pueblos que en
algin momento estuvieron bajo el poderio me-
xica, son el Cddice Mendocino, que como sabe-
mos es una copia de la Marricula de Tributos y

Puebla @ Tepeaca

Tecamachalco

Tepexi de
Rodriguez

panco. N
Y ‘Tehuacdn
NN \\v\\

}  Zapotitlin
Salinas

® Fig. 1 Mapa de la provincia de
/ Tehuacéan, 2002.
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otro son las relaciones geograficas del siglo XVI,
publicadas por Francisco del Paso y Troncoso.

Uno de los documentos que presentamos es el
de Vicente Nieto, que se adjunta al documen-
to titulado Descripcion y Plano de la Provincia de
Tehuacdn de las Granadas 1791, que corresponde
a un manuscrito y un plano que se conservan
en el Archivo General de la Nacién en el volu-
men 3 del Ramo Padrones.

El autor inicia localizando la provincia de "Tehua-
can entre los paralelos 17° 40’ y 19° 4’ de lati-
tudy 276° 15’y 278° 7’ longitud del meridiano
de 'Tenerife, comprende su territorio de norte
a sur 28 leguas y de oeste a poniente 36 leguas
(Nieto, 1960:5).

Sus colindancias son al norte con Orizaba y
la Antigua, al sur con Teposcolula, al este Teu-
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titlan y Cordoba, al oeste con Tepeaca y Tepexi
de la Seda y al suroeste con Huajuapan (fig. 2).

El autor hace una descripcién de la topografiay
la hidrografia, representa una gran cantidad de
elevaciones pero la realidad topografica es mu-
cho mas complicada, da referencias generales
sobre el clima, flora y fauna ademads de infor-
macion histoérica de la provincia; menciona su
division en curatos y cuales son las poblaciones
que dependian de la ciudad de Tehuacan.

Los curatos son ocho mas la propia ciudad de
Tehuacdn que también es cabecera religiosa y
describe que ahi se asienta la capital de la pro-
vincia; los curatos del valle son cinco ademads
de "Tehuacan vy los Gltimos tres son los cura-
tos de la sierra, estas poblaciones que fueron
cabeceras de curatos para nosotros pueden ser
los senorios que durante la época prehispani-

Proyincia de Teuniian

Plako }‘!ydra CJ/LJ'M
D ia Provincia de Tehuacan de tas Granadas, comp
hendida enire los Pazaldos de 1;5"»,1 199°4' de _ﬂm.,.i; yo e
2?6,'15,/ ¥ 2783'7'& J:vimd el Meridiano dk Tenerys .
Tiene ot Norie a Sur en s cxtencion ulyw, y e Oriente a
Poniente 36.
Comprehende en su uecinte g Cadezeras de Caraty, 33 Packiosix
compeicnte numere dc Mactendas de laber, dos Tn:,udcu vartas Jonche
Damuesicase con linea de puntes color de Tiza of Camine real gue
va de Mexico o las Provincies ch Oaxace, y Geathemala. By peines
poles .:?.‘as gue entran y Salen deella, con su cor respondiente et

Lrcola de Ocho leguas wmunes ded Aeyne.
ey

T 2 R R 7 4

® Fig. 2 Mapa de la provincia de Tehuacan de las Granadas, tomado de Vicente Nieto, 1971,
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ca dependian del sefiorio mayor de Tehuacén,
y son:

A. Zapotitlan

B. Tepanco

C. Canada (Morelos)
D. Chapulco

E. Coxcatlan

E Coyomeapan

G. Zotitlan

H. Eloxochitldn

Ademis describe los pueblos de indios que a
continuacién enlistamos, a los cuales para su
identificacién les colocamos un ndmero, tanto
en la copia del plano de Nieto como en la carta
del INEGI de la region (fig. 3) y estos son: 1.
Atzumba, 2. Acatepec, 3. Caltepec, 4. Los Re-
yes, 5. Rinconada, 6. Azingo (Atzingo), 7. San
José, 8. Texcala, 9. San Mateo, 10. San Pedro

Tetitlan, 11. San Gabriel Chilac, 12. San Mar-
cos, 13. Coapan, 14. Santa Ana, 15. Santa Cruz,
16. San Diego (Chalma), 17. San Cristobal, 18.
San Sebastian (Zinacatepec), 19. Ajalpan, 20.
Nativitas, 21. San Esteban, 22. Santiago (Mia-
huatldn), 23. L.a Magdalena, 24. San Bernardino,
25. Santa Maria del Monte, 26. Quautla, 27. Xo-
cotla, 28. Xitlama, 29. Axayagualulco, 30. Tla-
cotepec, 31. Mazatipa, 32. Coatepec, 33. San
Lorenzo.

El documento y plano de Nieto también men-
ciona haciendas y trapiches, actualmente des-
aparecidos, asi mismo describe los productos
de cada curato y pueblo, ademds da datos sobre
poblacién existente en ese momento, ya fue-
ran indios o espafoles.

Nosotros localizamos los poblados menciona-
dos en el plano de Nieto y en la carta E14B75,
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escala 1:50 000 Tehuacan, del INEGI en donde
se puede ver la distribucién real del drea ocu-
pada por la provincia de Tehuacan, que pensa-
mos es la misma desde épocas prehispanicas,
la cual estd marcada en la figura 1. Esta drea
corresponde a la que Enrique Cervantes descri-
be en su obra de 1921 y que se titula Monogra-
fia del Municipio de lehuacan, Estado de Puebla, v
cuyo plano da los limites y que ahora esta divi-
dida en varios municipios; sin embargo terri-
torialmente todavia corresponde al Distrito de
"Tehuacan.

El otro documento del siglo XVIII se refiere a la
provincia de Tehuacin, o mds bien a parte de
ella, especialmente es interesante para noso-
tros porque presenta el drea que rodea en parte
al asentamiento prehispanico de Tehuacén, aun-
que no habla de él, pero que se pueden locali-
zar todos los sitios que menciona. La forma de

presentar el norte es diferente a la manera ac-
tual, es decir, en vez de ponerlo en la parte supe-
rior de la hoja, aparece en el lado izquierdo, pero
si se gira el norte, a como estamos acostum-
brados, la localizacién de los sitios coincide con
la carta actualizada del INEGI (figs. 4y 5).

Este plano fue publicado en la Cartografia de
Tehuacdn por Mercedes Meade en 1989; es un
mapa manuscrito en texto y acuarela de 38 x 41
cm, fechado en 1780, el autor es Jacinto Espi-
nosa v el nombre del documento es “Mapa de
San Juan Axalpam, San Sebastidn Zinacante-
pec, San Gabriel Chiltlay San Diego Chalma”.

En la parte inferior izquierda del mapa que co-
rresponde al norte, estd el Cerro Colorado (1),
donde estuvo la fortaleza prehispédnica que de-
pendia de Tehuacdn, aparecen los paredones
del convento franciscano de Calcahualco (2) al-

® Fig. 4 Mapa de San Juan Ajalpan, tomado de Jacinto José Espinoza, 1780.



27 * ENERO-JUNIO 2002

timo asentamiento prehispanico y sobre el cual
se establecié el primer Tehuacdn colonial. El
poblado de San Diego Chalma que es la entra-
da actual a la zona arqueolégica (3), los otros
poblados mencionados corresponden a pobla-
ciones que en la actualidad son cabeceras
municipales: Nativitas (4), Ajalpan (5), Zina-
cantepec (6) y San Gabriel Chilac (7).

¥ F g
- &
" 4

i i | i /e

® Fig. 5 Sitios mencionados en el mapa de San Juan Ajalpan, tomado de INEGI (Orizaba E14-6), 1998.

a

Para finalizar, creemos haber puesto en relieve
la importancia que tiene la cartografia histdrica
para entender la historia colonial y prehispanica
de los pueblos y las posibilidades de poder con
base en ella aclarar algunas dudas referentes a
areas y territorios. Este es s6lo un ejemplo del
tipo de investigaciones que esperamos conti-
nuar realizando.
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