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POBLAMIENTO PREHISPANICO
EN EL CENTRO-NORTE
DE LA FRONTERA MESOAMERICANA

L os trabajos arqueoldgicos realizados en los ultimos arios en Guanajuato y las
zonas colindantes de San Luis Potosi y Querétaro han permitido profundi-
zar en el conocimiento sobre esta zona norcentral del pais v, por lo tanto, contar
con informacion que hace posible plantear una secuencia de su poblamiento
durante la época prehispdnica.

| objetivo de este trabajo es
Emostrar. con elementos ar-
queoldgicos, lasdiferentes

fases de poblamiento-despoblamiento
de este territorio por grupos sedenta-
rios en el lapso que va del 350 a.C. al
1520 d.C.. y de esta forma poder
sefialar. en cada caso. las variaciones
en los limites del asentamiento agricola.
Para abordar el problema de las
fronteras partimos de lo indicado por
Brambila (1988) en ¢l sentido de que
las fronteras son franjas de conviven-
cia entre grupos con formas de vida
diferentes, que crean situaciones de
interrelacion dinamica, las cuales
deben ser vistas como un proceso
social. La formacion de fronteras y el
caracter de éstas debe ser objeto de
un estudio particular. Cada momen-
to histérico propone una relacién
especifica entre los pueblos que la
conforman, sea que se trate de un
poblamiento auténomo o de una
dependencia de los centros de poder,
o bien que sean etapas de recepcion
de poblacién o de emigracion. Consi-
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deramos que para poder caracterizar
una situacién de relacién entre gru-
pos diferentes que viven en frontera
se¢ requiere de elementos tedricos que
sustenten el dato arqueolégico.

Por los trabajos que Kirchhoff
realiz6 en los afios cuarentas se sabe
que para ¢l siglo XVI el limite norte-
fio de lo que llam6 Mesoamérica esta
indicado por los rios Panuco y Sinaloa,
pasando por el Lerma en el 4rea de
estudio. A su vez, y como resultado
de trabajos arqueoldgicos, Braniff
(1966) sefiala que desde los primeros
asentamientos y hasta el siglo X11 el
limite de los grupos agricultores se
encontraba a 250 kilémetros al norte
del Lerma, en el paralelo 22° 30",

Esta zona, denominada por Braniff
Mesoameérica Marginal para desig-

MAPA 1.
ETAPA DE POBLAMIENTO A, 350 AC. — 0.

* Asentamientos
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nar a los grupos ubicados enella, fue
abandonada en un proceso ain no
bien conocido. El fenémeno de des-
plazamiento-poblacional se inicia en
las zonas mas nortefias alrededor del
siglo X d.C. Los grupos colindantes,
cazadores-recolectores, fueron ocu-
pando paulatinamente estos territo-
rios.

"~ Los lmites extremos que llegd a
tener el poblamiento sedentario
corresponden a los naturales aptos
para la actividad agricela (500 mm
promedio de precipitaciém anual); al
norte solamente era posible una eco-
nomia de apropiacién. En cambio,
los limites entre los pueblos nomadas
y sedentarios para el siglo XVIsonde
caracter politico-cultural. Para esta
época los rios San Juany Lerma eran
las marcas fronterizas del Estado ta-
rasco ¥y de la Triple Alianza con los
“chichimecas™.

Nuestro trabajo se ubica en la por-
cion central de este territorio, entre
las estribaciones de las sierras madres
Oriental y Occidental, en donde la
informacién arqueologica indica que

MAPA 2. :
ETAPA DE POBLAMIENTO B, 0 — 400 D.C.

* Asentamijentos con material local
O Asentamientos con material teotihuacano

el proceso de retraccidon de la activi-
dad agricola abarca diversas etapas
entre los siglos X y XVI. Este feno-
meno habia sido sefialado por Kirch-
hoff, quien indica que la frontera
septentrional de Mesoamérica, a
diferencia de la meridional, presenta
un alto grado de movilidad e insegu-
ridad, alternando en ella &pocas de
expansion hacia el norte con otras de
retraccion hacia el sur.

Se manejan varias hipOtesis res-
pecto al problema de contraceion de
la frontera agricola. La mas conocida
es la propuesta por Armillas (1964),
quien considera que en los territorios
limitrofes entre los climas esteparios
y desérticos {climas tipo BS y BW,
segin el sisterna K oeppen’s), cualquier
péquefia modificacién en la circula-
cion general de la atmosfera —vien-
tos alisios y contralisios— acarrearia
una variacion en ¢l régimen pluvio-
métrico, afectando en consecuencia
la vida sedentaria. Basa su hipo6tesis
en los cambios sucedidos en el régi-
men de lluvia y temperatura que tu-
vieron lugar a nivel mundial hacia
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finales del primer milenio. Esta hipo-
tesis, que resulta atractiva como causa
principal de abandono de la zona por
parte de los sedentarios, tendra que
confrontarse con técnicas modernas
de percepcion de paleoclimas que
permitan detectar pequefias varian-
tes en el régimen local de lluvias. Por
otra parte, Nalda (1976) ha propues-
to que el proceso de contraccionde la
frontera debe explicarse principal-
mente por modificacicnes en la es-
tructura interna de estas sociedades.

Para el desarrollo de este tema he-
mos tomadc como base los trabajos
realizados hasta la fecha en la region.
Aunque éstos no cubren totalmente
el territorio y presentan diferentes ni-
veles de informacidn, si permiten es-
tablecer una continuidad. Entre los
trabajos consultados destacan los de
Braniff (1961, 1965 1969). Porter
(1956), Gorenstein er al. (1972),
Crespo (1975). Nalda (1975-1977,
1979), Contreras-Duran (1982), S&n-
chez-Zepeda (1982), Castafieda er al.
(1985), Contreras (1985) y Nieto
(1987). El fechamiento de las etapas
que se proponen esta basado en co-
rrelaciones cerdmicas.

ETAPA DE POBLAMIENTO B,
0-400d. C.

MAPA 2

Para inicios de la era cristiana se
observa un incremento en el niimero
de asentamientos, algunos se locali-
zan en laderas bajas y medias, aun
cuando persiste la ocupacion en va-
lles y terrazas aluviales. Podemos se-

ETAPA DE POBLAMIENTO A,
350 a.C.-0

MAPA 1

Ei poblamiente inicial de grupos
sedentarios en la franja al norte del
Lerma, entre 350 a.C. y 0, abarca un
territorio que propicia la practica
agricola hasta colindar con zonas de
creciente aridez en donde se dificulta
el desarrollo de esta actividad.

El material arqueoldgico que co-
rresponde a esta etapa temprana esta
asociado a Chupicuaro, el centro de
poblacidon mas complejo de la zona,
localizado hacia la parte media del
rioc Lerma (20" 04" lat., 100° 30’
long.). Los asentamientos se ubicana
lo large de los rios y en las cercanias
de fuentes de agua. Se presume la
existencia de sistemas de riego, dadas
las marcas de antiguos canales en-
contradas en Chupicuaro.

MAPA 3. ETAPA DE POBLAMIENTO C, 400 — 850/900 D.C.

* Asentamientos con material rio Alto Santa
Maria.

B Asentamientos con material rio Laja.

O Asentamientos con material rios Guanajuato-
Turbio.

* Asentamientos con material ric Lerma

B Asentamientos con material rio San Juan
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MAPA 4. ETAPA DE DESPOBLAMIENTO A, 850/900 — 950 D.C.
* Asentamientos zona rio Turbio

B Asentamientos zona rio Laja

O Asentamigntos zona rio Lerma

* Asentamientos zona rio Pueblito
®.SH RN AN RS fialar que esta tendencia a ocupar las
zonas bajas es un rasgo relevante de
los pueblos agricolas de esta etapa.
Estd vinculada a la explotacién ex-
haustiva de los recursos naturales
propios de zonas inundables y auna-
da a una agricultura especializada
similar a este medio; es ¢l caso de la
zona del Bajio, en la confluencia de
los rios y en la cercania de lagunetas.
La mayor parte de estos asentamien-
tos mantiene elementos materiales de

la época precedente, El limite de la

actividad agricola coincide con el
poblamiento anterior.

Contemporaneos a éstos, se en-
cuentran asentamientos con material
teotihuacano —materia prima y ob-
jetos manufacturados—. Se locali-
zan hacia la franja sureste de esta
zona, entre San Juan del Rio y
Cuitzeo.

Se aprecia entonces que este terri-
torio es compartido por una poblacién
de raiz regional y otra, minoritaria,
vinculada al gran Estado teotihuacano.
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MAPA 5. ETAPA DE DESPOBLAMIENTO B,
950 — 1400/1450 D.C.

* Aseniamiento con material tolteca
B Asentamiento con material local

ETAPA DE POBLAMIENTO C,
400-850/900 d.C.

MAPA 3

Esta etapa se puede sefialar como
la de mayor expansion del pobla-
miento. Corresponde a la época en
que Teotihuacan deja de ser el centro
hegemdnico en el Ambito mesoameri-
cano. La informacion arqueologica
permite identificar cinco territorios
—cada uno de los cuales comparte
elementos comunes—, €n la zona que
estamos tratando.

Los asentamientos se localizan
preferenteniente en laderas altas, me-
sas y cimas de los cerros. La practica
agricola en estos asentamientos tien-
de a utilizar cultivos de secano en
terrazas, sin dejar de lado las técnicas
de regadio. Se aprecia una clara je-
rarquizacion en el nimero y la exten-
sion de las construcciones. Estas
zonas se distinguen porque en cada
una se desarrollan elementos dife-
renciados —en arquitectura, material

ceramico y litico—; y cada una tiene
su eje central respectivo en el cauce de
los principales rios. Tal es €] caso de
las zonas de Rio Guanajuato-Turbio,
Rio Laja, RioLerma, RioSan Juany
el Alto Santa Maria (Tunal Grande).

El Tunal Grande es la zona mas
septentrional de las reconocidas. Se
caracteriza por €l predominio de cac-
taceas (Opuntia spp.), cuya explota-
cién puede dar lugar a una economia
en gue se complementa la recoleccidon
estacional de frutos con los produe-
tos de la agricultura. Los poblados se
localizan en los valles que se forman
entre los declives serranos y en las
planicies. El limite extremo se locali-
za en ¢l actual poblado de Peilasco,
S.L.P,

Hacia el siglo X de nuestra era, la
franja fronteriza de] Tunal Grande
queda despoblada. Los pocos sitios
gque cuentan con informacidn ar-
queoldgica para esta época, mues-
tran huellas de incendio. A partir de
este momento debié de haber cam-
biado el caracter de las relaciones con
los grupos cazadores-recolectores.

ETAPA DE DESPOBLAMIENTO
A, 850/900-950 d.C.

MAPA 4

A fines del siglo 1X el limite del
poblamiento se localiza en los llanos
del norte de Guanajuato y en las
cuencas de los rios Laja y Turbio.
Fisiograficamente corresponde a las
estribaciones septentrionales del eje
neovolcanico, que cuentan con una
vegetacion arborea mas variada, pro-
ducto de mayor humedad.
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MAPA &. ETAPA DE DESPOBLAMIENTO €, 1150-1350 D.C.

Las evidencias arqueoldgicas pre-
sentan una coutinuidad con el asen-
tamiento anterior, ya que persiste el
poblamiento sobre zonas escarpadas.
Al occidente —Sierra de Pénjamo y
Altos de Jalisco—, se inicia un tipo
de construcciones que denotan un
disefio defensivo. Se aprecian nuevos
elementos en la cultura material, con
atributos formales que los relacionan
con el Occidente de México: Zacate-
cas, Jalisco y Michoacan.

ETAPA DE DESPOBLAMIENTO
B, 950-1100/1150 d.C.

MAPA 5

En esta etapa se advierte un despo-
blamiento gradual en la mayor parte
de los asentamientos, a excepcion de
los ubicados en la zona occidental.
Los sitios que permanecen muestran
nuevos elementos en el plano arqui-
tecténico (plantas circulares, uso de

columnas). La cerimica conserva
atributos de la etapa anterior.

En la zona oriental hasta el Tunal
Grande, se manifiestan asentamien-
tos que mantienen nexoscon Tula. El
caracter de éstos es agricola; la
mayoria ocupa terrenos bajos. Por
sus dimensiones, estos lugares co-
rresponden a categorias diferentes y
se ubican generalmente sobre sitios
con ocupacién anterior. Es preciso
examinar la situacién de la capital
tolteca, que se desarrolla en forma
contemporénea, con relacién a este
fenémeno poblacional.

Al final de esta etapa los limites del
asentamiento alcanzan su retrai-
miento mas extremo: la region norcen-
tral de México queda sin poblamiento
agricola.

ETAPA DE DESPOBLAMIENTO
C, 11501350 d.C.
MAPA 6

Las evidencias arqueologicas indican
que para esta época solo persisten
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pequefios asentamientos de caricter
aleatorio, ubicados principalmente
hacia la margen derecha del rio Ler-
ma. La pérdida del territorio agricola
es de aproximadamente 110 000 km?2.
A partir de ese momento los néma-
das recorren el territorio, por lo que
es posible que desde entonces.se haya
conformado el Ambito conocido
como la Gran Chichimeca.

Durante el siglo X1II la franja
fronteriza se recorrié hasta situarse
al sur del Lerma y al oriente del rio
San Juan.

Las fuentes histéricas de Michoa-
can y ¢l Valle de México dan noticia
del arribo de nuevos pobladores pro-
cedentes de la region nortefia, los
cuales posteriormente fueron prota-
gonistas en la creacién de nuevos
centros de poder.

ETAPA DE REPOBLAMIENTO,
1350-1500 d.C.
MAPA 7

Desde mediados del siglo X1V, con
la conformacién del Estado tarasco
en la regién michoacana y el de la
Triple Alianza en la cuenca de Méxi-
co, se propicia un nueve movimiento
poblacional tendiente a ocupar las
zonas nortefias. )

En la zona tarasca este movimiento
de expansion rebasa el rio Lerma,
para llegar en un momento dado a
ocupar sitios de la poreiérn central de
Guanajuato, incluido €l Bajio. Los
indicios arqueoldgicos muestran que
se vuelven a ocupar aquellos lugares
habitados durante el primer milenio,

MAPA 7. ETAPA DE REPOBLAMIENTO 1350 — 1500 D.C.

* Asentamiento con material tarasco
8 Azentamiento con material local tardio
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Hacia inicios del siglo X VI estas po-
blaciones se desocupan, volviendo a
posiciones cercanas al limite marca-
do por el rio Lerma. Las fuentes his-
téricas sefialan que parte de esta
nueva franja fronteriza es habitada
por grupos hablantes de otomi, que
tenian como funcion el resguardo del
territorio tarasco.

El proceso que se observa en la
franja nortefia del territorio domi-
nado por la Triple Alianza es similar.
Gran parte de esta zona corresponde
al sefiorio de Jilotepec, sujeto a la
Triple Alianza, en donde la mayor
parte de sus habitantes son hablantes
de otomi. Las fuentes sefialan pues-
tos fronterizos que tenian la funcién
de guarecer el territorio y proteger a
la poblacion sedentaria de las avan-
zadas némadas. La seric de guarni-
ciones se localizaba a diez kilometros
al oriente del curso del rio San Juan.

Consideramos que para profundi-
zar en ¢l andlisis de la problematica
del proceso de poblamiento-despo-
blamiento de la franja nortefia me-
soamericana es necesario partir de la
caracterizacion de los procesos inter-
nos de las sociedades agricolas, y de

esta manera sefialar en qué momento
dichos movimientos pudieron deber-
se a situaciones estructurales, o en
qué medida intervinieron factores
ajenos.

Para este fin, proponemos que una
etapa inmediata de trabajo consista
en caracterizar el grado de integra-
cién politico-territorial de las forma-
ciones locales y regionales, asi como
el nivel de dependencia, en algunas
etapas. de centros politicos hegemo-
nicos, para finalmente tratar de defi-
nir las diferentes relaciones gque se
fueron dando entre los grupos en
colindancia. -
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