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[NIDAD CULTURAL EN TROTIHUACAN
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El examen de las manifestaciones culturales —arquitectura, escultura,
cerimica, ete, ete,— que existen en Teotihuacin, asi como los datos obte-
nidos en una serie de excavaciones estratigraficas que Gltimamente hice,
permiten establecer las dos siguientes conclusiones generales, la primera
de préxima comprobacién, la segunda definitiva:

1.0 La cultura osignificacién de tipo teotihuacano —cuyas cardcterfstl-
cas no me detengo a sefialar aqui por la indole y brevedad obligada de
este articulo— no es autéctona. :

2. Dicha cultura es énieca, es decir, que en la mayor parte de la zona
que ocupa la antigua ciudad no se revela la presencia de otras culturas
contempordneas, ni tampoco anteriores ni posteriores: ‘

Al llegar los teotihuacanos a la ciudad, en épocatodavia indetermina-
da, encontraron un terreno de suave declive compuesto en partede forma=
ciones sedimentarias de naturaleza calcdrea, enotras de tierra vegetal y en
algunas de lava voleinica. Kste terreno no estaba entonces poblado ni lo
habia estado con anterioridad. Durante varios siglos, sin que pueda decir-
se cudntos, permanecieron en la localidad en donde levantaron las grandes
construcciones que aun se.conservan y dejaron impresas sus ideas en los
motivos de arte que ofrecen con profusién la escultura, la.cerdmica y la -
decoracién mural. Después, 1o se sabe cuindo, abandonaron la ciudad
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que desde entonces hasta hoy qued6 desierta. Como Gnico dato cronoldgi-
co, relativamenteaceptable, sobrelaantigiiedad dedicha ciudad, puedecitar-
se el que ofrecen los anales de losaculhuas o tezcucanos, y consiste en que
hace aproximadamente diez siglos que gstaba desierta y despoblada, apa-
reciendo como tributario del reino tezcucano un pueblecillo de importan-
cia secundaria que llevaba el mismo nombre dela vieja ciudad y que pro-
bablemente fué el antecesor del actual pueblo de San Juan Teotihuacin
que dista dos o tres kilometros de los monumentos.

Procuraré explxcar sumarlamente el por qué de las conclusiones arribu
expuestas.

La cultura teotihuacana no es autéctona

Consideradas con alguna atencion las producciones artisticas teotihua-
canas, se puede asentar, sin temor de incurrir en especulaciones inmode-
radag, que no se formaron de golpe, espontaneamente, sino que se deriva-
ron de arquetiposque pueden habersidoméselementales o més complexos.
Es légico suponerse que esos arquetipos que hubieran traido consigo los
teotihuacanos al establecerse en el lugar, fuéren influidos por el medio
fisico biolégico local —paisaje, fauna, flora; clementos naturales etc.,
etc. — y probablemente también por el contacto —comercio, conquistas,
etc., etc.— con otras civilizaciones contemporineas. Cabe entonces pregun-
tar: jla produccidn artistica teotihudcana presenta tipos y arquetipos? La
euestion, es diffcil de contestar por no haber sido hasta hoy conveniente-
mente estudiada, pero el hecho de que ese arte, salvo explicables varia-
ciones, presenta en conjuntorelativa hémogenéidad y aspecto contempori-
neo, inclina a creer que solamente existen tipos y son los mismos que tra-
jeron los teotihuacanos, sélo que ligeramente reformados durante su es-
tancia en la regidn. Investigaciones futuras sefialarin probablemente los
arquetipos teotihuacanos en otras regiones.

Pero aun en el caso de que Ilegue a demostrarse que algunos motivos
- dearte teotihuacanos son arquetipos de otros que se consideren como ti-

pos, serfa forzoso concebir la existencia de otros pre-arquetipos» —perini-
taseme llamarles as{ — puésto que todas las manifestaciones culturales
teotihuacanas sefialan cierto grado de una evolucién —que quizé en oca-
siones sea ascendente, en otras descendente, es decir, de lo elemental a lo
complexo, o viceversa,— pero que en ningGn caso parece constitufr el
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principio de esa evolucién. Asentamos esto, considerando &l problema en
conjunto, pues es muy probable que accidentalmente pueda determinarse
la evolucion completa de algunos motivos de arte, su «life history »

Unidad cultural

Para quienes examinen con algin detenimiento los monumentos ar-
quitectonicos de Teotihuacin y los cineo o seis il objetos que encierra el
museo loeal, serd un hecho que la cultura teotihuacana fué exclusiva,
finiea, en la extensa drea que ocupa la vieja ciudad. )

Iin efecto, los elementos arquitécténicos que integran las construccio-
nes, agrupados por lag semejanzas que los ligan entre si y las diferencias
que los separan de los de otras civilizaciones, coustituyen un conjunto ho-
mogénco, tipico. As{, las construcciones piramidales, los planos inclinados
como elemento frecuente, las almenas, las columnas, las escaleras de di-
mensiones indistintas en huella y peralte; la estructura de lajas, de piedra
fragmentada, de sillares regulares y de adobe; el decorado mural pictérico,
ete., ete., son caracteristicas comunes a otras civilizaciones prehispdnicas,
pero que en Teotihuacin se presentan reformadas y fundidas a otras par-
ticularfsimas como son los basamentos en forma de tronco de pirdmide
para lag columnas o pilares prisméticos; la superposicién paralela, a corta
distancia, de estructuras idénticas; frecuente desnivel en las plantas de
los departamentos de un mismo edificio; verdaderos concretos de hormi-
gbn de alta resistencia; sistema de cafios y drenajes profusamente exten-
dido, y otras caracteristicas mis que serfa largo enumerar.

Contemiplando los objetos que encierra el museo puede comprenderse
mejor la cuestién: algo mas del 98% esté constituido por objetos de tipo
teotihuacano, y el restante 2% porobjetos de voncurrencia esporidica.
Desdeluego llaman la atencién representaciones antipomérficas del tipo de
montaiia, siendo unas de ojo hendido, horizontal y pupila vertical, y otras
de parpados en relieve y pupila vertical, también en relieve; hay dos cuer-
posde ese mismo tipo: ldmina II. Existeun reducidontimero que parece ser
de transicién entre el tipo anterior y el teotthuacano. En la laminaTII
estdn reproducidos los siguientes objetos de otras civilizaciones: dos re-
presentacionesantropométricas y dos fragmentos de cerdinica detipo azte-
ea: 1,2,8y4. Dos representaciones antropomérficas procedentes de Oaxa-
ca,5y 6,y dos trojes de yugo y una escultura deltipo burdo de Oaxaca'y
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" Veracruz, 7, 8 y 9. Hay otros objetos particularmente de conchay substan-
¢ias minerales que, aunque labrados y decorados ala manera  teotihuacans,
son por.su materia prima originarios de otras regiones, y que patentizan el
intercambio natural eon otros pueblos.

Procedlendo por eliminaciones sucesivas se demuestra que en Teoti-
huacén no aparecen otras civilizaciones como precisamente integrales, sino
que el comunto de manifestaciones culturales que comprende debe consi-
" derarse como de un tlpO delimitado que se ha con\'emdo en llamar tipo

teomhuacano .

Comprobacién por estratigrafia

.

- Lo expuesto hasta dquf parece 16gico, pero quizi no convence suficien-
temente; ¥ como para llegar al conocimiento realmente satisfactorio’de la
“cuestin era indispensable entrar en datos’ positivos e indiscutibles, practi-
‘qué una serie de seis excavaciones ‘estratigrificds, secundado eficazmente
en esta tarea: por el sefior don Ramén- Cadena, y obtuve los s:gmentes re-
sultados: ; P

Las ‘excavaciones- fueron pmctlcadas en una érea que: comprende
desde la pirdmide del Sol; hacfa el Sur, hasta la proxima estacién’ de San
Juan, del F. C. Mexicano, que dista algo méas de dos kilémetros.
~8e procurd que los lugares por excavar estuvieran a alguna distancia

de las construcciones, » fin de explorar los estratos naturales, es decir, los
~distintos pisos culturales que pueden existir y que han sido sucesiva-
mente cubiertos por la accidn de los elementos. Cuando se desce conocer
los pisos arqueoldgicos de una misma civilizacién o cultura ~—que prin-
~cipalmente son superpuestos por accién directa e indirecta del hombre
~—g6rh necesario excavar en las mismas construcciones, procedimiento
que quizd, se siga més tarde en Teotihuacin, puesto que, segn parece de-
mostrado por las excavaciones que estoy descrlblendo s6lo existio alli una
civilizacion.
. Be excavb en todos los lugares hasta tocar las formaciones calcireas
_(tepetate) , en los que todo vestigio arqueoldgico desaparece. Las excava-
ciones comprendieron veinticineo metros cuadrados (l&mina 1V) cada
“una y-selss orientd convenientemente para facilitar la referencia a los
hallazgos locales en la descripeién detallada que sobre cada excavacién se
va haciendo paralelamente a la marcha de los trabajos. Se fij6 a log es-



-
Representaciones antropomdarficas de tipo teotihuacano. .7 %




.“.‘

Representaciones antropomorticas de tipo de montana.
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Objetos del Museo de Teotihuacin: 1, 2, 3 v 4, objetos de tipo azteca; 5, ¢
objetos de Oaxaca y Veracruz.
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tratos un espesor de m0.25, variando la profundidad total de las excava-
ciones desde m0.50 ¥y m1.00 en lugares inmediatos a la pirimide del Sol,
donde las formaciones sedimentarias de tepetate aparecen superficialmen-
te, hustn 4 v 6 metros en puntos cereanos a la estacién de San Juan,
mis bajos en nivel que los anteriores y en los que las formaciones de ba-
rro que cubren el tepetate aumentan considerablemente su espesor. El
examen de los estratos arqueologicos asi obtenidos fué de resultados no-
tablemente uniformes, y aunque aqui no puedo exponerlos minuciosa y
detalladamente, haré un sucinto resumen: ;

El material arqueologico—estratigrifico desenterrado (Iamina V), con.
sistié exclusivamente en cerdrica fragmentada, en la siguiente propor-
eion: cerdmica decorada 10-a-20% ; cerAmica sin decorar o lisa 70 a 80%;
representaciones antropomoérficas y zoomoérficas hasta 10%. Estas repre-
sentaciones y la ceramica decorada ofrecen profusamente las muy co-
nocidas, inconfundibles, caracteristicas del tipo teotihuacano. La cera-
mica lisa no presenta por su naturaleza semejante profusién de caracte-
risticas, ya que no ostenta decoracién, pero puede, justificadamente,
filiarse como del mismo tipo, pues entre ella y la decorada existe identidad
en la estructura, constitucidén y colores naturales del barro de que estin
hechas, asf como en el pulimento superficial, ylo que es més significativo,
en la forma de muchas de las vasijas que ambas comprenden. 1

En cuanto a cerdmica de civilizaciones o culturas extrafias, solamen-
teaparecieron fragmentos de tipo azteca, pero en tan reducido ntunero, que
juzgué improcedente hacerlos figurar en el porcentaje antes citado; fue-
ron 8 o 10 dichos fragmentos (entre los millares que se extrajeron), de
dimensiones muy pequefias, con excepeion de un pedazo de plato o cazue-
la plana, de cerdmica gruesa del tipo azteca de Culhuacin, con trazos de-
corativos anchos e irregulares.

1 Creo que aparte de la importancia que para el conocimiento de la cultura teotihua-
cana presenta el estudio de la cerdmica lisa obtenida en las excavaciones, ofrece también
alto interés como dato auxiliar para la fijacién de caracterfsticas en la cerdmica lisa de
otras civilizaciones. Por ejemplo, sucede que en varios lugares del Valle de México don-
de aparecen reunidas, —ya sea en delimitado escalonamiento cronolégico (San Miguel
Amatla Azcapotzalco), ya confundidas (Santa Lucfa Azcapotzalco)— las culturasde tipos
azteca, teotihuacano y de montafia, los estratos arqueoligicos presentan, como. es natural,
mucha mayor proporcién de cerimica lisa que decorada, y como hasta hoy no han sido
fijadas las caracteristicas de la misma cerdmica en ninguna de dichas culturas, solamente
se toma en consideracién la decorada, perdiéndose los interesantes datos complementa-
rios que suministrarfa la lisa si estuviera clasificada.

Actualmente me ocupo en fijar las caracterfsticas de la cerdmica lisa teotihuacana,
pues una vez clasificada se facilitard conocer, por ejemplo, en Santa Lucfa —donde estdin
confundidas las dos culturas,— cudl es la cerimica lisa azteca, con sblo eliminar del con-
junto la teotihuacana.
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Resumiendo:

1.2 Los vestigios arcueoldgicos de Teotihuacin parece que represen-
tan una o varias etapas evolutivas muy proxinus entre si, pero no la
‘etapa inicial o principio de la evolucién. Por lo tanto Ja cultura teoti-
huacana probablemente no es autdctona en la localidad.

2.° Las investigacionoes estratigrificas demucstran de manera ineon-
trovertible que en todu el drea que comprenden lag excavaciones practi-
cadas, no ha habido pluralidad de cultura, sino que exclusivamente f{lo-
recié allf Ia de tipo teotihuacano. Conforme se vayan practicando mas
excavaciones, en radios cada vez mayores, podréd localizarse final y defi-
nitivamente el drea completa de unidad cultural teotihuacana.

Manuver GaMio
Inspector de Monumentos Arqueolbgicos






